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Vazeni pratelé, kolegové,

sekce Megalit potifebuje vasi pomoc. Piste svoje naméty, myslenky i pfipominky!

Diskuse

Pfipominky ke knize: Nezndmé menhiry v Cechach a na
Neznamé menhiry Moravé. Autor: MUDr. Rudolf Zemek, Nakladatelstvi ANAG,
v Cechach a na Moravé 2009

Autor svou knihou neobyé&ejnym zplsobem pfrispél k jiz tak
vSeobecnému odbornému i laickému zmatku v nazorech na
pozlstatky &eskych megalitickych objektd. Jeho ,atlas
podezielych kamenU" obsahuje téméF stovku objektd a
tuzemskych lokalit Udajné megalitického vyznamu. Je
zjevné, ze autor ma problémy jiz se zakladnimi pojmy z
oblasti archeologie. Co to jsou ,opravdové" megality
vysvétluje naprosto zmatené. Nahrobni stéla, dolmen,
vzty¢eny kamen - vsechno jedno. Skoda, Ze v bohatém
seznamu vyuzité literatury uvadi jedinou a velmi prehlednou
c¢eskou odbornou publikaci

Dr.Sklenare, ve které je exaktné uvedena kategorizace a
vyvojové faze stavebnich prvk( megalitické kultury Evropy. I z této odborné literatury je
zfejmy skepticky nazor a z ného plynouci nezdjem o ¢eské pozlstatky megalitl. Chapu,
7e to jednoho nastve. Ceskd kotlina byla v prehistorii jednim z center megalitického
kulturniho zivota. Dokumentuje to fada lokalit, které bohuzel diky prudkému odbornému
nezajmu rychle zanikaji. Rozhodné ale k oziveni odborného zajmu nepfispéje neodborny
spletenec dohad{, subjektivnich dojmU a zmatenych pojma.

»Co je a co neni menhir.." - to je o¢ tu bézi! Autor knihy tento problém fresi
posouzenim vzhledu, polohy a pfipadnych ,doprovodnych kameni®. Subjektivni dojmy
jsou dostatecnym kriteriem pro posouzeni ,megaliticnosti® pfislusného kamene.
Terminem ,menhir* pak neni problém titulovat kazdy ,podeziely kdamen"“. Kdyz se do
toho zapletou jesté ,aktility", ,menhiroidni kameny" a ,pseudodolmeny", je chaos
dokonaly. Autor svym dilem dokazuje, Ze i z kameni Ize udélat gulas.

Vazny zdjem o megalitickou problematiku vyzaduje spolupraci s odborniky.
Uvédomil si to i autor a ziskal pro spolupraci geologa. Ziskat pro véc renomovaného
odbornika je pro amatérského autora vyhra. Bohuzel autor knihy tuto devizu ve své praci
nedokazal nalezité vyuzit. Publikuje pouze posudky geologa na jednotlivé kameny zda
byly v minulosti ,vztyceny ¢lovékem - jednoznacné nebo tak ¢i onak nebo na 60%". Tedy
zase jen pouhy subjektivni dojem, byt odbornika. Autor opomnél ziskat odborny posudek
geologa stran druhu posuzované horniny, pdvodu horniny, pfipadné posouzeni
geologického charakteru posuzované lokality. Spoluprace s geologem nebyla nalezité
vyuzita tak, aby se zhodnotila v predkladané faktografii kvalitni a co nejuplnéjsi
charakteristikou objekt( i lokalit. Tento nedostatek silné pogkozuje vypovidaci hodnotu
knihy.

MUDx. Rudolf Zemek

~Neznamé menhiry" jsou ve velké vétSiné i pro mne neznamé. Zvlasté kdyz u
velké vétSiny autor neuvadi presnou dislokaci tak, aby jeho nazor byl ovéfitelny.
.JihoCesko, Zapadoclesko nebo Sedlcansko" jsou pfece jen dosti rozlehlé oblasti, nez aby
byl pfislusny ,stojici kdmen“ vypatran podle byt dokonalého obrazku s podtitulem
,wanted". Jednu z popisovanych, méné& znamych lokalit, pfece jen divérné znam a tak



mohu posoudit vérohodnost autorem predkladanych informaci. Je to archeologicka
lokalita knovizské kamenné svatyné u Cehnic na Strakonicku. Byl jsem pfitomen zavéru
archeologického prizkumu provddéném kolektivem Muzea stfedniho Pootavi ve
Strakonicich pod vedenim Dr.Jana Michalka. Archeologim se podafil unikatni nalez
kruhové svatyné z obdobi kolem 1. tisicileti pF. Kr. ve velmi zachovalém stavu, diky
nalezové skutecnosti, 7ze kamenny kruh a bohaty nalez keramiky z obdobi bronzu,
eneolitu a neolitu byl ukryt pod vrstvou zeminy. Dvanactimetrovy kruhovy areal, tvofilo
patnact vétdich kamenl a nékolik desitek mensich. V&echny byly z mistni hrubozrnné
dvojslidné Zuly o hmotnosti od né&kolika kilogramQ aZ po maximalné 0,5 tuny. Objekt byl
archeology zafazen do okruhu staveb tzv.sociokultovni architektury. Jeden z kamend,
vysoky kolem 1,5 metru byl umistén uprostfed kruhové formace. Tento kamen byl
Dr.Michadlkem oznacen jako ,stfedovy menhir* a cely kamenny kruh jako prvni
archeologicky datovany megaliticky objekt u nas.

Autor hodnocené knihy v kapitole - Menhir a kamenny kruh Cehnice,
Strakonicko - polemizuje s ,menhirologem" Dr. Karlem Sklenafem, ktery neuznava
existenci pravékych megalitickych kruhG (cromlechd) na nagem Uzemi. Autor knihy se
opira prave o nalez a nazor Dr.Michalka, ktery prosazuje objekt jako objekt megaliticky.
Chapu, Ze se jedna o ponékud komplikovanou situaci, ve které se laik tézko orientuje.
Pusti-li se vSak do psani odborné smérované publikace, musi mit jasno. To ale neni
autorlv pfipad. Na povrch tak vychazi skuteCnost nedostatecné orientace autora v
problematice megalitl vieobecné& a Ceské kotliny zvlast. Cehnice totiZ opravdu nemaiji s
megality nic spole¢ného. Existence této kamenné stavby v obdobi knovizu je skutecné
prokazatelné o 2 tisice let mladsi nez nejpozdnéjsi megalitické lokality. Tedy dvé tisicileti
po skonceni nejmladsi faze obdobi prehistorické megalitické kultury (obdobi ,henge" -
Stonehenge a budovani némeckych a holandskych Hunenbett-graben), ktera koncila s
koncem evropského eneolitu (pozdni doby kamenné) ve 3.tisicileti pf.Kr. Otazka co
zahrnout pod pojem ,megalit" déla tedy problémy i v odbornych kruzich. Nékdy je
ignorovana skutecnost, Ze megalitickd kultura je casové ohranicend se svym
prokazatelnym zacatkem jiz nejméné v mezolitu kolem 8.tisicileti pf.Kr.a koncem nejvyse
ve 3.tisicileti. Ani sebevétsi kameny mladsSiho data nelze oznacovat terminy ,menhiry",
»~dolmeny" ¢i jinymi z megalitického nazvoslovi. A to proto, Ze prosté neprosly obdobim
megalitické kultury a nebyly vyuZivany k megalitickym G&elim. A kameny ze svatyné& u
Cehnic jiz vlbec ne. Cehnicky kamenny kruh z obdobi knovizu tedy nemize byt
,cromlech" a stfedovy kdmen se nemuZe honosit titulem ,menhir*. Kruhovd kamenna
svatyné méla uprostied kultovni obé&tni kdmen se véemi znaky obétnich kamenU. BohuZel
autor knihy se dostal k cehnické lokalité jiz v dobé&, kdy byla po roce 2004 znicena
majitelem pozemku a to i pfes snahu KPUFO, o.s. zachranit ji jako kulturni pamatku.
Kameny byly rozjezdény a shrnuty buldozerem. Na fotografii autora s komentarem
»...nékdejsi menhiry..." je vlastné jen jeden z obvodovych vétsich kamenQ. Onen ,oficialni
menhir® je na okraji obrazku. Pfitom se jednd o unikatni exemplar obétniho kamene s
vrcholovou miskou pro ,ulitbu®, odtokovy zZlabek na zapadni plochu kamene a staletimi
oCazenou zadni zavétrnou c¢ast z vychodni strany (pfevladajici zapadni vétry) a to
posvatnymi lojovymi kahany (vrstva mastnych sazi evidentné ze tfi vedle sebe stojicich
svitidel).

Cehnice, tak jako celd fada okolnich kamennych Utvarl, nemaji s megality nic
spole¢ného. V okoli Strakonicka se vétdinou jednd o pozlstatky kamennych véncl
mohyl.

Podobné je tomu u vétdiny prezentovanych ,stojicich kamen(" uvadénych v
publikaci. Lesni parcely maji svou urcitou specifiku, kdy vedle oficidlniho Ufedniho
rozmé&feni a oznacéeni hrani¢nimi patniky, provad&ného pribézné& od konce 19.stoleti,
maji jesté sva neoficialni hrani¢ni oznaceni. Jedna se o ,selské lesy", nalezejici v
minulosti k jednotlivym okolnim hospodarstvim. Dédicové majetku si rozdélovali mezi
sebe nejen polnosti, ale také lesy. Dohodou si les rozparcelovali a hranice lesnich hon( si
viditelné oznacili, aby je mohli obhospodafovat. Toto neoficialni rozhranic¢eni bylo na
viditelnych mistech vyznaéeno stojicimi kameny. Cim vét$imi, tim |épe. Jisté, Ze pro
usazeni kamene ve vertikalni poloze jej bylo tfeba podepfit ,,doprovodnymi kameny".



Byly tedy opravdu vztyCeny Clovékem. Najdeme je vsSude, ale s megality nemaji nic
spole¢ného a tak na osloveni ,menhire" neslysi.

PFi hodnoceni publikace je tfeba pochvalit fotografickou dokumentaci autora.
Vysokd technickd kvalita fotografii i tisku publikace plsobi luxusnim dojmem.
Dokumentérni fotografie pres perfektni zasviceni vSak pdsobi strohym technickym
dojmem. OzZiveni a ,zlidsténi™ by se dosahlo snadno pfirozenou pritomnosti osoby, ktera
by souc¢asné tvofila pifimé&r velikosti kamennych objektl. Nejlépe s motykou v ruce,
protoze tak by bylo moZno ocenit tu obrovskou praci pfi obnazovani a preparaci spodnich
¢asti kamen( ptimo adresné.

Bohuzel celkovy dojem z publikace kazi predpoklad, Ze tento jisté velmi naroCny
pocin bude vyuzit ,skeptiky" v neprospéch véci. Jiz jako bych to slysel : ,Hle, co vSechno
ti amatéfi povazuji za megality!™ A bohuzel budou mit tentokrat pravdu. Snaha o
zviditelnéni problému megalitické kultury u nas se obrati v neprospéch véci. Kniha
predstavuje daldi zbrafi v rukou ortodoxnich odbornikd na &esky pravék. Pfi prezentaci
pozlstatkt megalitd je tfeba postupovat stejnymi metodami a se stejnou kriti¢nosti, jako
postupuje oficidlni véda. Jinak se my amatéri i pfi nejlepsi snaze o vysledek dockame jen
odborného opovrzeni. I ta nejtvrdéi kritika odbornych kruhl na nadi adresu je za této
situace pfinosem. Nejhorsi je odborné ticho, mlceni, nezdjem a nevsimavost. Bohuzel je
to soucasny stav jak odbornikd historikl, tak také pracovnikl v oblasti pamatkové péce.
Kameny jsou pro né prosté jenom néjaké blbé Sutry. Ze se jednd o nejstarsi architekturu
Evropy, to se dovtipi teprve pFisti generace, az jiz bude vSechno zni¢eno a budou jenom
listovat knihami, jako je tato. A poklepem na celo hodnotit nasi soucasnou odbornou
inteligenci. Ta se problémem odmitd zabyvat a odddva se distojnému megalitickému
mlceni. Pokud jej prolomi jakakoliv publikace od jakéhokoliv autora, bude vyhrano. Mam
bohuzel dojem, Ze pravé tato kniha, kterou mam v ruce, i pres Usili jejiho autora, se tou
revolucni nestane. 5
Pfi plném védomi, s Cistym svédomim a plnou upfimnosti - V Ceském lese, 4.9. 2009,
MVDr. Pavel Kroupa

PiSte Vase nazory a ohlasy. Odpovéd MUDr. Zemka pfineseme priste.

Aktuality

Archeologové objevili Modré Stonehenge, posledni dil davného komplexu

Britskym archeologdim se podafil extra kousek: objevili zdklady kruhovité stavby, ktera
byla podle nich napojena na svétoznamy kamenny komplex Stonehenge. Pamatnik uz
dostal jméno ,Modré Stonehenge" podle zabarveni obfich kamend, které jej kdysi tvofily.
Informoval o tom véera denik The
Guardian. (Obr. Stonehenge FOTO: archiv,
Pravo)

Modré Stonehenge se nachazi na zapadnim
bfehu feky Avony zhruba dva kilometry od
proslulé stavby, ktera lezi na Salisburské
plani. V minulosti se skladalo z 25 kamend,
které vytvarely kruh o priméru asi 10
metrd obehnany S$irokym piikopem a
valem, vysvétlil vedouci tymu Stonehenge
Riverside Project Mike Parker Pearson ze

Sheffieldské univerzity.

Pfikop byl vybudovan kolem roku 2 400 pf. n. |. Podle hrotl $ipt, které archeologové
nasli uvnitf kruhu, byla konstrukce vztyCena zhruba o 500 let dfive. Kameny z modré
skalice, pochazejici z velSské pahorkatiny Preseli, byly z mista odstranény pred tisici lety
a dnes po nich zlstaly jen jamy, ve kterych ptvodné ,sedé&ly".
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Cesta do Fise mrtvych

~Nové objeveny kruh a pfikop by mély byt povazovany za integralni soucast Stonehenge
a ne za oddé&lenou stavbu,“ zdlraznil Josh Pollard z university v Bristolu. Modré
Stonehenge totiz podle v&dcd znadilo konec ceremonidlni cesty, kterd vede od
Stonehenge k Avoné a byla postavena na konci doby kamenné. ,V minulosti se
spekulovalo o tom, Ze by na konci cesty u feky mohlo néco byt. Ani v nejmensim jsme
ale necekali, Ze narazime na cely kamenny kruh," pfiznal Pearson.

»~Malo lidi vi, Ze Stonehenge bylo kdysi nejvétsim britskym pohfebistém. Je mozné, Ze
uprostied modrych
kamen( byli lidé
spalovani a jejich popel
nasledné zakopavan v
samotném Stonehenge,"

podotkl. Podle
archeologl mohla
svétoznama stavba

slouzit i jako pohrebisté
pro nedalekou vesnici v
Durrington Walls.

,Jde o nezvratny dikaz,
ze fteka byla pro lidi,
ktefi vyuzivali
Stonehenge, velmi
dileZita. Podle mé vytvarela prichod mezi svétem Zivych a mrtvych a tohle je misto, kde
se u feky opousti FiSe Zivych a vstupuje se do FiSe mrtvych ve Stonehenge.®

Kameny na rekonstrukci

Védci nyni Cekaji na vysledky radiokarbonové metody datovani, kterd by mohla ukazat,
jestli byly kameny z Modrého Stonehenge pouzity pfi rekonstrukci slavného Stonehenge
kolem 2500 pf. n. |I. Pearson je o tom presvédcen. ,Velkou otazkou je, kdy byly vztyceny
a kdy byly odstranény," dodal.

Spekulaci o tom, k ¢emu Stonehenge slouzilo, je mnoho. Podle nékterych Slo napfiklad o
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leCebné centrum, jez lidé z britskych ostrovu vyhledavali prave kvuli udajné uzdravovaci
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moci namodralych kamenu. Podle jinych slo o obrovskou astronomickou observator.

Foto Modrého Stonehenge z ptaci perspektivy FOTO: Aerial-Cam

http://www.novinky.cz/veda-skoly/180972-archeologove-objevili-modre-stonehenge-
posledni-dil-davneho-komplexu.html
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